SPRAKETS GATA

Vad kan Svante Pidabos och hans forskarteams kartliggning av neandertalares
DNA ldra oss om minniskan? I en dialog med socialpsykologisk teori
foreslar Lars-Erik Berg att svaret pa fragan borjar i spraket. Det dr forst
genom samspelet mellan artfrinder via ett mer avancerat sprik som den
abstraktionsformaga uppstar som gor det mojlige att forestilla sig att en
annan virld kan vinta pa andra sidan backkronet.

obelpriset i medicin/fysiologi gick
2022 till Svante Paébo. Han har
kartlagt neandertalarnas och de-
nisovaméinniskornas DNA-system
sa langt det gatt, och kunnat spara
vilka biologiska inflytanden som neandertalarna
har haft pa oss Homo sapiens. Vidare forskning
pa Denisova vintar ocksa. Paibo stiller sig nu
fragan varfér Homo sapiens blev den enda 6ver-
levaren av de tidiga ménniskoarterna, och varfor
hennes framgang varit sa exempellos hittills.
Han pekar pa att Homo sapiens ir nyfiken, flexi-
bel, sokande. En orsak till framgangen ser han i
det, och vill fortsitta studera detta fenomen. Jag
vet inte vad han hoppas finna i vidare dna-ana-
lyser men det finns mojliga hypoteser som pekar
pavillkor i vardagslivet. Kost, kons- och &lders-
fordelning kan delvis studeras i kvarlevorna, i
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kombination med specifika skillnader mellan de
tva arterna. Men det finns andra hypoteser som
kan provas. Jag vill renodla en som handlar om
ordets och sprakets makt. Sddant dr inte litt att
studera i DNA, men man kan bygga vilgrundade
hypoteser utifran fysiologiska skillnader.

Homo sapiens skiljer sig fran neandertalare
ivissa viktiga hinseenden. Bada hade lika stor
hjarna, kanske hade neandertalare proportio-
nellt till och med lite storre hjarna. De hade
ocksa en mer kraftfull kroppsbyggnad som
borde klara storre anstringningar och pafrest-
ningar 4n Homo sapiens. Det gjorde de sikert,
eftersom en del avdem levde vid inlandsis-
ens nedre smiltande kant och livnirde sig pa
storvilt. Neandertalarna var en anatomiskt sett
robust art med neurofysiologiskt goda forutsatt-
ningar for intelligent beteende.

Piibo sjélv, och andra forskare med honom,
har talat om att spraket, och i vidare mening ett
mer flexibelt och omfattande socialt liv, skulle
kunna vara en indikator pA Homo sapiens fram-
gangar gentemot de andra samtidigt levande
Homo-arterna. Jag tror utifran en specifik
socialpsykologisk standpunkt i friga om spra-
kets funktioner, att detta dr ritt spar i analysen.
Jag ska utveckla och precisera min tankegang i
nagra komprimerade steg.

Det finns tydliga fysiologiska skillnader
mellan Neander och Sapiens som har med
sprakutveckling att géra. Sapiens har en lang
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hals, med uppbyggnad som mgjliggér en for
artikulationsrikedomen gynnsam utveckling fér
stdmband och andra delar av den vokalt viktiga
anatomin, munhala och andra drag. Man vet
sedan ldnge att &ven schimpanser har ett vokalt
sprak. De behirskar tva drag som dr avgérande
for just sprak, inte bara signalsystem. De avger
inte bara flocksignaler utan kommunicerar
ocksa individuellt fran en individ i flocken till
en annan (eller flera utvalda). Men deras sprak
ar mycket fattigt, inte minst i jimforelse med
Sapiens formaga till varierad artikulation. An-
nars har det pastatts att schimpansers hjarna ar
komplex nog for att hantera bade sprak och mer
invecklade sociala relationer. Mgjligen &r alltsa
deras korta hals och stdambandens placering och
utseende avgoérande for bristen pa differentierat
spraklig beteende. Sa inte hos Homo sapiens.
Den evolutionira orsaken till var langa hals

lar vara att vi borjade ga uppritt pa tva ben for
mycket linge sedan. Det gav oss battre mojlig-
het till visuell kontinuerlig distans, och frihet
att anviinda hinderna till att gripa och halla fast.
Bada féormagorna ir viktiga for var intelligens.
Sédant har framhallits av till exempel Peter Gér-
denfors.! Distansbegreppets centrala betydelse
ska jag fordjupa nedan. Bada de hir formagorna
hade ju ocksa neandertalarna. Men de hade tro-
ligen inte Sapiens vokala artikulationsférmaga.



Sprakets mirakel

Detta om fysiologiska villkor bakom mdjlighe-
ten for ett rikt artikulationsregister. Nu 6ver till
de psykologiska aspekterna av denna fysiolo-
giska specificitet. Spraket ir ett slags mirakel i
den meningen att det ir vad det &r men ocksa
vad det inte &r (for att anknyta till Sartre, som
séger detta om medvetandet). Spraket har en
dubbel gestalt. Nir jag siger ordet “stolen”, sa
pekar jag pa ett specifikt objekt, som kanske
star i kbket, medan jag sjilv dr i sovrummet. Jag
pekar med ordet, hiir dir jag star. Men det jag
pekar pa finns ute i koket. Ordet &r en symbol,
ett tecken fér nagot annat n sig sjilvt. Ord och
stol dr inte identiska i fysisk bemérkelse, men ar
#nda identiska i frdga om mening. Férmagan att
koppla ihop en (vokal) signal med ett objekt for-
vandlar signalen till ett tecken, en symbol. Detta
ar det mest grundlidggande faktum som har
skapat dagens virld fér Sapiens. Ordet, tecknet,
symbolen &r den nést stérsta revolutionen i jor-
dens historia menar evolutionsbiologen Richard
Dawkins, tillsammans med min egen auktoritet
i fragan, George Herbert Mead.?

Det dr nést intill ironiskt att Dawkins, en
hardkokt naturvetare med ironiska kommenta-
rer om illa underbyggda vetenskapliga pasta-
enden, star pad samma sida som filosofen och
socialpsykologen Mead i pastaendet att ménnis-
kans férmaga till spraklig kontakt med artfrin-
der dr evolutionens mirkligaste hindelse sedan
livets uppkomst.® Dawkins framhéver att det ar
spraket som ligger bakom att den sociala evolu-
tionen mojliggor en ojamforligt storre hastighet
i evolutionen 4n vad naturen sjéilv har astad-
kommit.* Som nimnts antyder ocksa Piibo
sprak, social organisation och kultur som viktiga
krafter i Sapiens erévrande av virlden.

Det gar att kortfattat precisera varfér Daw-
kins och Mead, fran sa olika traditioner, finner
spraket vara sa avgérande for var art och dess
plats pa jorden.

I den sa kallat interaktionistiska socialpsyko-
login, som hirstammande fran den amerikan-
ska filosofiska pragmatismen och fran Darwin,
finns en tes om att det psykiska fenomenet
”mening” r av socialt ursprung. Mead havdar
och férklarar att mening inte finns pa férhand
iden talandes hjarna, varken hos arten Homo
sapiens vid sprakets ursprungliga uppkomst
eller hos dess nya individer, spddbarnen, utan i
andra individers responser pa individens vokala
uttryck. Spadbarn skriker och jollrar, forald-
rar jollrar tillbaka. Dér fods sangen, musiken,
rimmet, dikten och berittelsen. Allt detta hor
hemma i skotselsituationen, det dr hiandelser
i detljudande som blir sprak under barnets
forsta ar. Omsorgspersonernas svar pa barnets
gurglande och joller skapar barnets mening med
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tingen i tillvaron. For att upprepa den viktiga
tesen: Det &dr inte min skalle som tinker ut me-
ningen i det jag séiger, annat &n pa sa vis att jag
tar emot och sjilv reagerar pa andras reaktioner
pa mitt spontana beteende; det ér fordldrarnas
reaktioner som ger barnet mening i dess férsta
jollrande. Vart medvetande fods i vara reaktio-
ner pa varandra, som sindare och mottagare i
stindig kommunikation.

Det hir dr en version av en urgammal filosofisk
strid. Nagra menar att medvetandet var forst
och spraket féddes ur medvetandet. I Sverige
har Peter Giardenfors torgfort den uppfatt-
ningen. Hans argument har varit att det maste
finnas nagot att tala om (tankar) innan man
kan borja tala om dem. Min uppfattning dr den
motsatta, men med tilldgget att utvecklingen av
spraket och medvetandet &r dialektiskt for-
enat, med start i sprakets begynnelsestadier,
artens och individens. Tanken borjar i spontana
vokala gester i en grupp individer, det sociala
ljudandet innan spraket blir sprak. Schim-
panserna r pa vig dit. Neander var halvvigs
framme. Men Sapiens nadde detta evolutionens
malsnore, utan att riktigt veta om det férrian
langt efter att han hade utrotat Neander.

Fran skrik till ord

Vad dr nu konsekvensen? Négot under evolutio-
nen unikt, som kan uttryckas i nagra fa satser:
Ting och hindelser blir upplevda som menings-
fulla fenomen. Men den mening jag upplever
med tillvaron ligger i andra individers spontana
reaktioner pa mina vokala reaktioner pa tillva-
ron. Ett fiktivt exempel fran for-méansklig tid:
En flock schimpanser plockar mat i ett trid. En
vuxen medlem i flocken upptécker ett lejon. Han
har erfarenhet av lejon. Skriker av réddsla, inte
iforstone for att medvetet varna. Men skriket
fungerar - i efterhand — som varning for alla i
flocken, dven for ”Ego” (den skrikande) sjilv;
alla har liknande respons pa skriket. Alla tar
skydd. Detta ir sprakets allra forsta borjan, och
det ar, precis som evolutionen i stort, omed-
vetet, spontant. Det &r efter skriket som “Ego”

- genom alla andras respons pa hans skrik — kan
notera att det han uttryckt blir ett "ord” som
betyder ”radd for lejon”.

Skriket i sig 4r ingen symbol, men nér dess
effekt i flocken har uppstatt kan det bli en. Ego
har gatt utover den rent biologiska evolutio-
nens grins. Kanske upptéicker han ocksa att han
gjort det. Socialiteten intrdder okroppsligt i den
biologiska evolutionen och berikar den med en
ny dimension. Detta 4r den punkt som enligt
Dawkins och Mead ar avgorande for evolutio-
nens intrdde i den medvetna intelligensens fas.
Men schimpanser har inte alla de forutsatt-

Kunskapen om gener var outvecklad pd  On Social Psychology (ed. Anselm
hans tid. Han dog 1931.

3 Dawkins, R. (20086) The Selfish Gene.
New York: Oxford University Press.

Strauss) Chicago: University of
Chicago Press. Transworld Publishers.
troductory Essays; 1977, part IV.

“Dawkins, R. (2009) The greatest

Show on Earth. London: Transworld
Publishers, kapitel 12.

réda rummet 2-3/2023 ¢ 7



ningar som behovs. Deras vokaliserande ar
begrinsat och enahanda, och deras centrala
nervsystem ir kanske inte utvecklat nog for

att hantera orikneliga vokala gester. Jag dopte
visselblasaren till Ego. Men han ir inte ett fullt
utvecklat Ego én. Det ar forst med Neander och
Sapiens som Ego blir till; en ménsklig Ego kom-
mer medvetet kunna uttrycka sin radsla nar
liknande héndelser intréffar. Det forutsitter
att han har tillrackligt med 6vriga neuro-egen-
skaper for att kunna notera och légga i ordning
upplevelserna fran hindelsen med lejonet.

Detta ir inte fraga om sekundsnabba neuro-
logiska skeenden. Mycket tid gar innan “myntet
trillar ner” och planterar sig som medveten
tanke, sikert manga generationer. Man kan
definiera processen sa: Uttrycket (for skrick) ar
forst primitivt och spontant utan avsikt. Genom
individers svar pa varandra genomgéar det en
progression och blir avancerat, medvetet. Den
namnlosa skriacken blir till medveten riadsla.
Det kréver en 1ang social revolution inom den
biologiska evolutionen. Arten Homo erectus
befolkade Afrika i minst en miljon ar. Mahénda
var det under den tiden som spréaket bérjade
utvecklas; Erectus hade liknande fysiska forut-
sdttningar i nervsystem och hals/munhala som
Sapiens. Och Neander kom ocksa fran Afrika,
en halv miljon ar fére Sapiens. Erectus var kan-
ske forilder till oss bada.

For minst en halv miljon ar sedan har Péasbos
studieobjekt Neander borjat ta form. Neander
hade manga fler liten 4n Ego, och hade ocksa en
mycket storre hjirna. Dessutom gick Neander
patvaben och hade hianderna fria for annat 4n
att ta stod mot marken. Fria hédnder &r avgéran-
de f6r hantverksmissig kreativitet. Hantverk &r
handens verk. Och detta hade utvecklats avan-
cerat redan hos Erectus forilder Homo habilis.
(Habilis betyder héndig.) Handen ger nagot an-
nat ocksa, tillsammans med spraket: formagan
att uppleva saker pa distans. Nir lejonet dter r
det munnen som ir aktiv: direktkontakt med
maten. Nir Ego (eller Neander eller Sapiens)
iter, blir handen ett transportredskap. Den eta-
blerar ett fysiskt avstand mellan konsumtionen
(munnen) och objektet (maten). S& som spraket
gor okroppsligt. Hand och sprak &r parhéstar.

Handen blir ett annat sprak for att hantera
tingen, sa att de blir objekt for medvetandet.
Handen och spraket betecknar tingen och den
subjektivt upplevda virlden. De blir det psy-
kiska livets fodelse, (till exempel den medvetna
rddslan och forsiktigheten i stillet for den
namnldsa skricken for lejonet). Handen och
spraket tillsammans ger distans till viirlden.
Detta dr en nédvindig grund for rationellt
handlande. Du re-flekterar mot, aterspeglar
”von oben”, far distans, till det du gér: nar du
bakar bréd, eller startar och kor din bil. Du har
distans till alla moment i processen. Den fore-
ligger som en kedja av rationella hindelser for
dig, annars gar det at skogen.
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Abstraktionsformdga

Men distansen géller 4&ven emotionella feno-
men. Det dr bade fornuftigt och skont att fa
upplevelser lite pa distans. Efter att ha fatt
korgen fran den man ir férilskad i behover
man fa distans till den hiindelsen och dess his-
toria. Ett ar efter att ha fatt korgen dr Sapiens
mgojligen klokare och ngjdare med tillvaron; det
fanns annat, och andra, i virlden att bekanta
sig med. Men Neander a andra sidan, skulle nog
ha glomt hela saken, ty minnet dr beroende av
spraket. Om Neander var svagare i bade kogni-
tion och emotion &n Sapiens, sa var det inte for
att Neander hade mindre hjérna, vilket han inte
hade, utan for att han hade mindre sprak for att
samtala med sig sjélv i sin stora hjarna.

Distansen gor oss handlingsberedda, vidgar
virlden, till det obegripligt oindliga. Sapiens
trodde foér 500 ar sedan att jorden var vérldens
centrum. I dag tror en del Sapiens att det kan-
ske finns fler universum bortom vart eget, som
ifoérrgar var oéndligt, men nu kanske ir en liten
del av multiversum.

Flytta nu tillbaka fran det avligsna multiver-
sum till mig hir i rummet och stolen i kdket.
Det ar i distansen mellan de tva lokalerna som
fornuftet fran spraket borjar. Man kan ocksa
finna andra egenheter som ligger insydda i dis-
tansen. En ar att Sapiens formar urskilja likhet
och skillnad i ett stindigt vixande universum.
”Stolen” i koket ar ett exemplar av stolarnas
mangvarierade universum, dir alla har vissa
bestamda likheter med varandra, men dir de
samtidigt dr olika varandra. Spraket ger mig
den karta dir jag kan urskilja allt detta.

Utan spraket dr jag handikappad i att urskilja
objekten ivirlden, och dirmed i att hantera
dem pa ett rationellt sitt. ”Stolen” dr inte bara
ett objekt pa visst avstand. Nir jag urskiljer
stolarnas likheter och olikheter med varandra,
sa skapar jag begreppet stol. Ett begrepp &r ett
omistligt viktigt verktyg for att hantera och
utnyttja virlden. Med begreppet for ”stol” i
minnet kan jag tillverka stolar genom ett pa
forhand uppgjort schema.

Begrepp for tingen forutsitter abstraktions-
formaga. Abstrakt betyder “utlyft ur”, det vill
saga distanserad fran. Och nir jag abstraherar
kan jag ocksa generalisera, for jag ser flera sto-
lar och deras likheter med varandra. Abstrak-
tion och generalisering ir baser for ménsklig
intelligens. De fods genom spraket. Och han-
dens assistans for spraket.

Sapiens kunde for ett par hundra tusen ar se-
dan upptécka och begreppsliggora och till slut
sjilv bade skapa och timja, elden. Den utgor
enligt vissa forskare en annan viktig forutsatt-

ning for Sapiens rationella effektivitet i virlden.

Eller betrakta almtriadets formaga att vara

bra material fér pilbagar. Med en bra pilbage
kunde Sapiens konkurrera med Neander. Han
kunde skjuta ihjil honom, sa att han inte lingre
var konkurrent om vildsvinen. Neander hade
svag och langsam utveckling av sitt samhille i

stort och av sma enskildheter i det, till exempel
vapentekniken. Det har Pdibo och humanpale-
ontologer visat.

Piboo talar om att Sapiens visar storre ny-
fikenhet for virlden 4n Neander. Oversatt till
min forestillningsram innebér det: Sapiens har
ett mangvarierat sprak och dirigenom en for-
maga att bygga upp storre grupper. Men spraket
ger honom ocksa forestéllningen om alternativ.
Distansens begreppsliggorande av likhet och
olikhet 6ppnar for alternativa verkligheter: dar
borta pa distans, pa andra sidan, dir griset ar
gronare och vildsvinen fetare. Dit drar vi! Innan
Neander hinner fore oss!

Distanseringsformagan har tva ytterligare
vélsignelser i bagaget: Om det finns distans, sa
finns ocksa ndrhet. De ér dialektiskt férbundna.
Om inte niirhet finns si kan jag inte uppleva
distans, och omvint. Jimfor lejonets maltid
med Nobelfestens. Den senare har tusen (este-
tiska) former av distans. Samma sak med firger.
Om allt dr vitt, sa kan jag inte uppleva firg alls,
formodligen kan jag da inte uppleva nagot visu-
ellt alls. Och mina 6gon kommer fértvina inom
négra generationer. Den yttre miljén férvand-
lar den inre. Och omvént. Sapiens gjorde om
miljon med hjilp av den inre sprakforankrade
miljén i grupp och individ. Idag star Sapiens
bévande infér denna omvandling, som hotar att
forgéra honom sjalv.

Vad vore var forméaga att studera universum
ovanfor oss respektive universum inom oss, det
osynligt lilla, om vi inte kunde begreppsliggora
det som dr pa distans och det mycket néralig-
gande?

Det finns &nnu en fantastisk egenskap i
distansférmagan. Distans inte bara i spatiala
avstand, utan ocksa i tiden. Eller rittare sagt,
den temporala distansférmagan skapar var
formaga att uppleva tiden som en meningsfull
ricka av hdandelser. Historien skapasitiden
genom spraket. Nagot hinde igdr. Det ir dis-
tanserat fran nu. Sma barns tidsuppfattning ir
instruktiv fér oss vuxna. Genom barn forstar
vi att tiden ingalunda 4r négot sjilvklart, utan
kriver omsorgsfull kognitiv trianing i spraket
for att kunna upplevas organiserat. Det tar lang
tid for barn att trina sig in i att det finns igar
och nu, innan de kan lira sig att foregripa nagot,
det vill siga uppfinna ett imorgon.

Man kan tillimpa denna sistnimnda hypotes
om tidsuppfattningens och sprakets samband
pa den vanligaste analysen av skillnaden mellan
Neander och Sapiens. Neander och hans for-
fader levde under ungefir 400 000 ar i Europa
men gjorde fa avgérande nya uppfinningar
under denna tid. Sapiens etablerade pa férsvin-
nande kort tid en dominans i Europa, sedan de
en kort tidrymd tidigare hade invandrat fran
Afrika. Det 4r som om Sapiens forkroppsligar
begreppsliggérandet av tiden. JAmf{ort med
Neanders tid sag tiden for Sapiens redan da
ut som en knapp resurs som maéste utnyttjas
rationellt. <<



